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Das Institut fiir Binnenfischerei informiert:

LOKAL ODER GLOBAL HANDELN?

Kontroversen iiber den rich-
tigen Weg zum Schutz des Aals

Dr. Uwe Bramick

Einleitung

Der Aal hat als Brotfisch vieler deutscher Fi-
schereibetriebe aber auch als eine von der An-
gelfischerei in erheblichem Mafle gefangene
Art eine besondere Bedeutung in der deut-
schen Binnenfischerei (BRAMICK & BELA-
NYECZ 2009; Dorow & ARLINGHAUS 2009).
Vor dem Hintergrund drastisch riickldufiger
Ertrége duflern vor allem Erwerbsfischer be-
reits seit mehr als 10 Jahren grofle Sorge um
den Erhalt des Aals als Wirtschaftsart. Auch
die internationale Fischereiwissenschaft so-
wie die europiische Politik haben sich nach
einem ersten Warnruf des Internationalen
Rates fiir Meeresforschung (ICES), wonach
sich der Aalbestand auflerhalb sicherer bi-
ologischer Grenzen bewege (1999), verstir-
kt des Aals und seiner Bestandsdynamik an-
genommen. Und das nicht nur mit Blick auf
die Bedeutung als Wirtschaftsfisch, sondern
auch aus genereller Sorge um den Fortbe-
stand der Art. In der Folge entstand u.a. die
EG VO 11000/2007 (,Aalverordnung”), die
das Ergreifen geeigneter Mafinahmen zur Er-
héhung der Blankaalabwanderung aus Bin-
nen- und Kiistengewdssern im Zuge von
Aalbewirtschaftungspldnen vorschreibt.
Im Mairkischen Fischer (Heft 3/2010) wur-
de detailliert itber Mafinahmen berichtet,
die in den Brandenburger Einzugsgebieten
von Elbe und Oder/Uecker in diesem Zu-
sammenhang umgesetzt werden. Ob die-
se Aktivititen die erhoffte Wirkung entfal-
ten konnen, muss sich zeigen. Gleichzeitig
wird lokal, national und international inten-
siv und kontrovers iiber geeignete Mafinah-
men zum Schutz und zur Nutzung des Aals
diskutiert. Ursachen fiir unterschiedliche
Ansichten zum zukiinftigen Umgang mit
dem Aal im Allgemeinen und zu konkreten
Mafinahmen im Rahmen von Management-
plinen im Besonderen liegen in der unter-
schiedlichen Interpretation von Kenntnissen
zur Entwicklung des Aalbestandes und der
dafiir mafigeblichen Griinde sowie in Dis-
krepanzen zwischen regionalen und globa-
len Effekten bei der fischereilichen Bewirt-
schaftung des Aals,

Einige Hauptpunkte dieser Diskussion sollen
nachfolgend dargestellt und die in Branden-
burg ergriffenen Mafinahmen in diesen Kon-
text eingeordnet werden.

Riickgang der Fange als Ausdruck fiir den
Riickgang des Bestandes?

Seit nahezu 30 Jahren weisen europaweite
Fangstatistiken riickliufige Fiange fiir den
europdischen Aal auf. Die gemeldeten Fang-
mengen an Speiseaalen haben sich seit den er-
sten Angaben in den 1950er Jahren stetig ver-
ringert, gleiches gilt fiir die Glasaalfinge an
den Kiisten von Atlantik, Nord- und Ostsee
seit den frithen 1980er Jahren. Bei Speiseaa-
len werden heute noch 25% des Fanges vor 50
Jahren erreicht, bei Glasaalen sind es in Ab-
hangigkeit von der betrachteten Region noch
1 — 9% (ICES 2009). Auch bei Stifiwasseraa-
len in anderen Regionen der Welt wie A. ja-
ponica, A. rostrata und A. dieffenbachii gab
und gibt es riickldufige Finge (BOUBEE et al.
2008; DEKKER 2004a).

Die uns zur Verfiigung stehenden Informa-
tionen zeigen unzweifelhaft, dass die Menge
der andie europdische Atlantikkiiste ankom-

menden Glasaale sowie der Aale in europi-
ischen Binnengewdssern seit vielen Jahren
stark riicklaufig ist. Von den meisten Wissen-
schaftlern wird es fiir sehr wahrscheinlich ge-
halten, dass die Riickgange in den Fingen auf
einem Schrumpfen des Bestandes beruhen.
Gleichzeitig sollte nicht aufler Acht gelassen
werden, dass die Statistiken auf Binnenge-
wisser einschliefflich Flussmiindungsgebiete
beschrinkt sind. Wie grof3 aber ist der Anteil
des Aalbestandes, der zeitlebens in Kiisten-
gewdssern verbleibt? Und welche Tendenz
zeigt er? Fir Kiistengewisser in Mecklen-
burg-Vorpommern z.B. legen einige lang-
jahrige Statistiken nahe, dass dort der Aal-
fang nicht so drastisch zuriickging, wie im
Binnenland. Ebenso liefern Computersimu-
lationen (KETTLE & HAINES 2006) Anhalts-
punkte dafiir, dass ein nicht unerheblicher
Teil des Aalnachwuchses an die nordafrika-
nische Kiiste verdriftet wird (Abb. 1). Da der
Aaldortjedoch keine wirtschaftliche Bedeu-
tung besitzt, ist iiber Mengen und Entwick-
lungen nichts bekannt. Dennoch: die Hoff-
nung, dass sich die Bestandsentwicklung
des Aals positiver darstellt, als es speziell die
Glasaalfinge an den westeuropiischen Kii-
sten vermuten lassen, ist sehr gering.

Liegen die Probleme des Aalbestandes im
Ozean oder in Binnengewdssern - und was
Abb. 1: Modellierte Verdriftung von Aallarven
an die europdische und nordafrikanische Kiiste
(Ketrie & Haines 2006). Orangefarbene Punkte
symbolisieren Larven, die innerhalb von zwei
Jahren den europaischen bzw. afrikanischen
Kontinentalsockel iiberschreiten und kiisten-
nahe Gewasser erreichen. Dunkelblaue Punkte
stehen fiir die jiingsten Larvenstadien in der
Sargassosee (dunkel umrandetes Polygon).
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kann getan werden?

In der Wissenschaft herrscht weitgehend
Konsens, dass die Ursachen des beobach-
teten Riickgangs der Fange mehrschichtig
sind und sowohl quantitative als auch quali-
tative Aspekte fiir die Laichwanderung und
den Laicherfolg eine Rolle spielen. Hinsicht-
lich der marinen Lebensphase des Aals ist be-
legt, dass der Nordatlantische Oszillations-
index (NAO) und das Glasaalaufkommen an
den europiischen Kiisten synchron und mit
Amplituden im Abstand von etwa acht Jah-
ren schwanken (KETTLE et al. 2008). Rin-
der von Strémungsgebieten scheinen fiir die
frithen Lebensphasen der Aallarven beson-
ders bedeutsam zu sein (MUNK et al. 2010).
In der Sargassosee haben sich Oberflachen-
temperaturen und damit Strémungs- und
trophische Verhiltnisse in den vergangenen
Jahren verdndert. Das fithrt z.B. zu einem
verknappten Nahrungsangebot fiir die Lar-
ven und verlangsamt deren Transport in
den Golfstrom (BONHOMMEAU et al. 2008;
FRIEDLAND et al. 2007; KETTLE & HAINES
2006; KETTLE et al. 2008).

Derzeit kann nur dariiber spekuliert wer-
den, wie bedeutsam die Verdnderungen in
der ozeanischen Lebensphase fiir das veridn-
derte Glasaalaufkommen an der westeuropé-
ischen Kiiste sind. Auch wenn zwei Entwick-
lungen einen parallelen Verlauf zeigen — wie
hier Verdnderungenim Ozean und Rickgan-
ge beim Glasaalaufkommen an der Kiiste —
belegt das nicht automatisch einen Zusam-
menhang.

Unabhingig davon, welche Wichtigkeit man
ozeanischen Faktoren im Zusammenhang
mit den Rickgdngen beim Aal beimisst: Sie
diirfen nicht als Vorwand dafiir dienen, die
menschlich verursachten Sterblichkeiten
des Aals sowie die Zerstérung seiner Le-
bensrdume und Wanderwege auf dem Kon-
tinent nicht so weit wie moglich zu reduzie-
ren. An der Bestandsentwicklung des Aals
forschende Wissenschaftler des ICES haben
das ganz aktuell und einhellig zum wieder-
holten Male 6ffentlich gemacht. Klimatische
und ozeanische Schwankungen kénnen wir
derzeit nicht beeinflussen — unseren Um-
gang mitdem Aalin Bi'nnengewé'\ssern schon.

Steht der Aal kurz vor dem Aussterben und
ist daher die Aalfischerei sofort zu verbieten?
Aber was heifit ,,so weit wie méglich reduzie-
ren”? Sind die in den Managementplanen fiir
Oder und Elbe festgelegten Mafinahmen aus-
reichend? Neben den Vorgaben durch die EU-
Aalverordnung wurde der Aal auch in das
Washingtoner Artenschutzabkommen (CI-
TES) aufgenommen, was den bis dahin frei-

en internationalen Handel mit Aalen durch
engbegrenzte Ausnahmeregelungen ersetzt.
In der Folge entwickelte sich eine kontrover-
se Diskussion, ob unter diesen Vorzeichen
die Fischerei auf Aal iiberhaupt noch zu ver-
treten ware.

Fischer und Angler fangen sowohlin Binnen-
als auch Kiistengewéssern Aale und entzie-
hen damit Teile des Bestandes der natiir-
lichen Populationsdynamik. Neben aktuell
etwa 50 t Glasaal (von denen allerdings ein
Teil zum Besatz von Binnengewissern Ver-
wendung findet) belduft sich der Fang von
Gelb- und Blankaalen in Europa auf einige
Tausend Tonnen jahrlich.

Doch die Bewirtschaftung von Fischbestin-
denist nicht auf den Fang zu reduzieren. Spe-
ziellim Zusammenhang mit dem Aal hat die
fischereiliche Hege seit mehr als 100 Jahren
entscheidend dazu beigetragen, dass dem
Aal ein Grof3teil seines natiirlichen Verbrei-
tungsgebietes in Binnengewdssern bis heu-
te erhalten blieb. Und das lange bevor ande-
re Interessensgruppen die Aalproblematik
wahrnahmen. Niemand kann heute bemes-
sen, wie wichtig Binnengewisser als Lebens-
raum von Aalen fiir den Erhalt der Art sind
und in wie fern die vorrangig fischereilich
motivierten Besatzmafinahmen als Kom-
pensation des menschlich verursachten Le-
bensraumverlustes bestandsstiitzend wirk-
ten und wirken.

Und nicht zuletzt ist in diesem Zusammen-
hang anzumerken, dass ein Verbot der Aal-
fischerei starke sozio6konomische Folgen
hitte. Fiir einen betréchtlichen Teil der nord-
deutschen Seen- und Flussfischereibetriebe
stellt der Aal die Hauptquelle des Deckungs-
beitrages fiir den Fischfang dar (KNOSCHE
et al. 2005). Ohne Aalfischerei wiirden sich
Fischer in Héandler verwandeln und die ur-
spriingliche Wertschopfung der Fangfische-
rei, basierend auf der Fruchtbarkeit unserer
Gewisser, ginge verloren. Auch fiir die An-
gelfischerei hitte ein Fangverbot erhebliche
Wohlfahrtsverluste zur Folge. Bereits bei ei-
ner restriktiven Regulierung des Angelns auf
Aale in Norddeutschland werden diese auf
mehrere Millionen Euro je Jahr geschatzt
(Dorow et al. 2009).

Vor diesem Hintergrund ist zu fragen, wie
sich das Chance-Risikoverhéltnis eines Ver-
bots der Aalfischerei darstellt. Auf der Ha-
ben-Seite stiinde eine Verringerung der
Sterblichkeit von Aalen in Binnengewissern
und in der Folge eine Entlastung des Be-
standes. Allerdings wire in einem solchen
Fall auch mit einer Einstellung des Besatzes

durch die Fischerei zu rechnen, was wiede-
rum — wie im Mirkischen Fischer 3/2010
dargestellt — das Erreichen der Vorgaben
der EU-Aalverordnung in den deutschen
und auch nahezu allen anderen européischen
Flussgebietseinheiten dauerhaft verhinderte.
Und nicht zuletzt kime es zu den dargestell-
ten sozio6konomischen Verlusten. Dem ge-
geniiber stiinde das Risiko, dass die Einstel-
lung-der Fischerei nicht zu einer Erholung des
Bestandes fiihrt, da die aktuelle Bestands-
depression vermutlich auch durch Verdnde-
rungen des Klimas, der ozeanischen Umwelt
und ganz sicher durch andere Faktoren im
Binnenland wie Wasserkraftnutzung, Ge-
wisserausbau und Kormoran mit bedingt ist.
Die Wissenschaft kann heute einfach nicht
versichern, dass ein Fangverbot fiir Aale die
Situation des Gesamtbestandes verbessern
wiirde. Daher spricht aus meiner Sicht heu-
te nach wie vor deutlich mehr gegen als fiir
ein Fangverbot.

Besatz von Binnengewdssern - Problem
oder Segen fiir den Bestand?

Das natiirliche Verbreitungsgebiet des euro-
paischen Aals erstreckt sich bis weit in das
européische Binnenland hinein. Da die zu-
nehmende Verbauung und Verschmutzung
der Wanderwege eine Besiedlung von Bin-
nengewissern fiir Aale bereitsin der 2. Halfte
des 19. Jahrhunderts erschwerte, wurde aus
Sorge um zurtickgehende Ertrige mit dem
Besatz von Seen und Fliissen mit Jungaalen
begonnen. Belegbar ist, dass ein Teil der be-
setzten Aale nach Erreichen der Geschlechts-
reife aus den Binnengewissern wieder ins
Meer abwandert. Bei tiberschlagiger Berech-
nung z.B. fiir das Einzugsgebiet der Elbe wiir-
de die Menge der in den letzten Jahren natiir-
lich aufgestiegenen Jungaale bei den heutigen
Verlusten wihrend ihres Lebens in Binnen-
gewissern keinerlei Blankaalabwanderung
mehr ermoglichen. Tatsdchlich schitzen wir
die Hohe der gegenwirtigen Abwanderung
jedoch auf etwa 400 t, was durch Markie-
rungs- und Wiederfangergebnisse in einem
Teileinzugsgebiet auch bestétigt werden
konnte (SiMON & FLADUNG 2009). Diese Ab-
wanderung wird durch die Besatzmaf3nah-
men ermdglicht. Ein weiterer Hinweis da-
rauf, dass Besatzmafinahmen zur Erh6hung
der Blankaalabwanderung aus Brandenbur-
ger Binnengewdssern beitragen, ergibt sich
aus Untersuchungen aus dem Oder-Einzugs-
gebiet. Untersucht wurde die Elementarzu-
sammensetzung der Otolithen (Gehdrstein-
chen) von 28 abwandernden Blankaalen.
Danach wiesen ca. zwei Drittel der unter-
suchten Tiere keine Signale fiir einen Auf-
stieg durch das Brackwasser der Ostsee in
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fritheren Lebensphasen auf und stammten
daher mit Sicherheit aus Besatzmafinahmen.

Somit ist klar: Besatz von Binnengewis-
sern fithrt zu einer héheren Zahl abwan-
dernder Blankaale und steht damit im Ein-
klang mit der Aalverordnung. Doch niitzt
das dem Gesamtbestand? Die positiven re-
gionalen Folgen von Besatzmafinahmen fiir
Binnengewisser sind nicht automatisch auf
den globalen Mafistab iibertragbar. Der eu-
ropéische Aal bildet tiber sein gesamtes Ver-
breitungsgebiet einen uniformen Bestand, es
gibt offenbar keine raumlich getrennten Po-
pulationen (GINNEKEN & MAES 2005; MAES
et al. 2008). Junge Aale kehren also nicht ge-
zielt zum Gewdsser ihrer Eltern zuriick, son-
dern durchmischen sich in jeder Generation
aufs Neue. Damit ist der sonst im Fischarten-
schutz wie z.B. bei der Wiedereinbiirgerung
von Lachsen erfolgreich betriebene Ansatz
auf Populationsebene beim Aal nicht ausrei-
chend. Stattdessen ist die Sinnhaftigkeit je-
der Mafinahme zur Bestandsstiitzung auch
im Hinblick auf ihre Auswirkungen auf den
Gesamtbestand zu beurteilen. Und unter die-
ser Vorgabe stellen sich in Bezug auf den Be-
satz einige Fragen, denen in Zukunft mehr
Aufmerksamkeit gewidmet werden muss.
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Beispielsweise ist der kommerzielle Fang von
Glasaalen in Abhéngigkeit von der verwende-
ten Methode teilweise mit hoher Sterblich-
keit verbunden. Im Mittel muss z.B. in der
Vilaine (Frankreich) mit 42% Sterblichkeit
gerechnet werden (BRIAND et al. 2009). Ei-
gene Untersuchungen zur Sterblichkeit von
Glasaalen nach dem Transport lassen zudem
vermuten, dass ein Teil der Tiere mittlere bis
starke Schleimhautschidigungen erfihrt, die
sich negativ auf das Uberleben in den Besatz-
gewissern auswirken. (Abb. 2).

Wire es dann fiir den Gesamtbestand
nicht besser, die Glasaale in den Flussmiin-
dungen zu belassen?

Gegen eine solche Schlussfolgerung sprechen
im Wesentlichen zwei Griinde.

Zum einen ist bekannt, dass die natiirli-
che Sterblichkeit von Aalen bei héheren Be-
standsdichten — die insbesondere in den
Flussmiindungen existieren, in denen Glas-
aale gefangen werden - steigt (Abb. 4). Um
ein fundiertes Urteil zu den Auswirkungen
des Besatzes fillen zu kénnen, wire dem-
nach ein Vergleich der natiirlichen Sterblich-
keit von Glasaalen in hauptsichlich franzo-
sischen Flussmiindungen (dort werden heute
mehr als 80% der Glasaale fiir Besatzzwecke
gefangen) mit den Verlustraten nétig, die

Abb. 2: Negatives (oben) und positives (links)
Beispiel fiir den Transport vorgestreckter Aale
zum Besatzgewadsser. Falscher Umgang mit den
Tieren filhrt zu verringerter Lebensfahigkeit und
konterkariert die Bemiihungen von Fischern
und Anglern zum Schutz des Bestandes

durch Fang, Transport und Aussetzen von
Besatzaalen fiir Binnengewisser entstehen.
Einen solchen Vergleich gibt es bisher nicht
und deshalb ist eine z.B. von Umweltschutz-
verbdnden geduferte pauschale Ablehnung
von Besatz fachlich nicht begriindbar und un-
ter Umstdnden durch den damit verbundenen
Verlust weiter Teile des natiirlichen Verbrei-
tungsgebiets des Aals sogar bestandsschidi-
gend.

Aber es liegt natiirlich im ureigensten Inte-
resse der Fischerei, dass Glasaale fiir Besatz-
zwecke so schonend gefangen und transpor-
tiert werden miissen, dass ihre Verlustrate
moglichst nahe an Null liegt. Das begin-
nt beim Einkauf von Glasaalen, wo von den
Kéaufern noch stirker als bisher der Nach-
weis schonender Fang- und Hiltermethoden
eingefordert werden muss. Fiir solche Aale
muss gegebenenfalls ein héherer Preis gebo-
ten werden kénnen, um den Anreiz fiir verlu-
starme Fangmethoden zu erhéhen. Das setzt
wiederum eine Weiterfithrung der finanzi-
ellen Unterstiitzung z.B. aus Mitteln des Eu-
ropdischen Fischereifonds voraus. Und es
setzt sich beim Umgang mit den Aalen beim
Transport an die Gewisser und dem Besatz
selbst fort. Hier ist jeder Fischer und Ang-
ler selbst dafiir verantwortlich, dass die vom
Ansatz richtige und alternativlose Weiterfiih-
rung des Besatzes von Binnengewissern nicht

Abb. 3: Zum Besatz vorgesehene Glasaale nach
dem Transport in ungeeigneten GefaBen und
unter ungeniigenden Bedingungen. Auf violett
angefarbten Kérperpartien ist die Schleimhaut
geschadigt bzw. nicht mehr vorhanden. Die
Uberlebenschance solcher Aale ist gering
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Abb. 4: Abhangigkeit der Uberlebensrate von adulten Aalen von der Bestandsrekrutierung im schot-
tischen See Lough Neagh (nach ICES 2007, veradndert)

durch unakzeptable Verluste in Misskredit
gerit (siehe Abb. 2).

Zum zweiten werden Glasaale sowohl von der
asiatischen Aquakultur als auch von Gour-
mets in Siidwesteuropa nachgefragt und ge-
kauft. Mehr als zwei Drittel der gefangenen
Glasaale nehmen diese Wege und sind damit
garantiert fiir den Bestand verloren. Trotz
stetiger Hinweise auf dieses Problem ist bis-
her keine Lésung in Sichtweite. So wurden
ungeachtet aller Vorgaben der Aalverord-
nung sowie der erwdhnten CITES-Listung
im laufenden Jahr bei einem Glasaalfang von
55 t mehr als 20 t mit einer franzésischen
Sondergenehmigung nach Asien exportiert.
Eine Einstellung des Aalbesatzes in Europa
wiirde demnach nicht zu einer verringerten
Sterblichkeit, sondern durch Fortbestehen
der finanzkraftigen Nachfrage anderer Mér-
kte eher zum Gegenteil fithren. Fiir den Ge-
samtbestand wire das kein Gewinn, sondern
ein weiterer Verlust.

Wie sieht die Praxis in Brandenburg aus?

Fortgesetzter Aalbesatz ist die wichtigste
Komponente der Managementpléne fiir Elbe
und Oder. Nur tiber diesen Weg ist die Ziel-
vorgabe der EU-Aalverordnung zur Blan-
kaalabwanderung tiberhaupt erreichbar.
Angesichts dieser Ausgangslage wurde in
Brandenburg im Jahr 2006 ein Pilotprojekt
zur Erhdhung des Laicherbestandes durch
Besatz in Angriff genommen, iber das im
Mairkischen Fischer bereits mehrfach be-
richtet wurde und in dessen Verlauf bereits
mehr als 10 Mio. Jungaale in Brandenburger
Gewisser entlassen wurden. Damit in Folge
dieser Bemithungen tatséchlich auch mehr
Blankaale Richtung Vermehrungsgebiet auf-
brechen kénnen, werden ausschliefilich far
Aale geeignete Gewisser mit guten Abwan-
derungsméglichkeiten besetzt. Die Besatz-

dichte liegt bei etwa 100 vorgestreckten Aa-
len je Hektar und damit in einem Bereich, der
eine hohe Uberlebensrate sichern sollte (sie-
he Abb. 4). Gleichzeitig wird im Rahmen be-
gleitender Untersuchungen der Gesundheits-
und Erndhrungszustand der Aale iiberpriift.
Dieses Vorgehen entspricht den Forderungen,
die aus Sicht des Gesamtbestandes an Besatz-
mafinahmen im Binnenland zu stellen sind.

Fiir die Zukunft wire es aus Sicht der Wis-
senschaft wichtig, alle in Brandenburg ausge-
setzten Aale zu markieren. Damit kénnte die
Bedeutung von Besatzmafinahmen im Ver-
gleich zum natiirlichen Aufstieg sowie fiir die
Abwanderung von Blankaalen besser bemes-
sen und vielleicht in Zukunftauch einmal der
Beweis erbracht werden, dass ein in Branden-
burgausgesetzter Aal tatsichlich den Weg in
das Laichgebiet gemeistert hat.

Fazit und Ausblick

Will man nicht auf eine heute nicht abseh-
bare Klarung der Ursachenfrage des Riick-
gangs des Aalbestandes warten und damit
unter Umsténden entscheidende Jahre ver-
lieren, muss man den Vorsorgeansatz bemii-
hen und mit Augenmaf3 solche Mafinahmen
ergreifen, die aus heutigem Kenntnisstand
sinnvoll erscheinen und praktikabel sind. Fiir
Elbe und Oder sind diese in den Aalmanage-
mentplédnen dargestellt.

Von zentraler Bedeutung ist dabei der Besatz,
dessen Weiterfithrung aus regionaler Sicht
unbedingt sinnvoll und im Hinblick auf die
Erfillung der Vorgaben der EU-Aalverord-
nung alternativlos ist.

Gleichzeitig muss jedem klar sein, dass sich
eine solche Argumentation bei der heute ste-
tig schrumpfenden Menge an Glasaalen nur
dann vertreten ldsst, wenn die damit verbun-
denen Verluste nahe Null liegen und auch ein
nicht unerheblicher Teil der Tiere als Blan-

kaal aus den Gewissern abwandern kann.
Besatz ausschliefllich zur Sicherung des fi-
schereilichen Ertrages war in vergangenen
Jahrzehnten vertretbar, ist es aber nicht mehr.

Weitet man den Blick auf den Gesamtbe-
stand, sind die Verluste im Zusammenhang
mit dem Fang und Transport von Glasaalen
und dem Leben in und der Abwanderung
aus Binnengewdssern von Bedeutung und
der natiirlichen dichteabhingigen Sterblich-
keit in Glasaalfanggebieten gegeniiber zu stel-
len. Dazu fehlt bisher eine verlissliche Da-
tengrundlage. Dieses Dilemma macht einen
Hauptkonfliktpunkt bei der Bewertung der
Situation deutlich: lokal und regional sinn-
volle Mafinahmen kénnen in ihrer Wirkung
auf den Gesamtbestand derzeit nicht einge-
schitzt werden. Aus unserer Sicht besteht der
einzige praktikable Ansatz daher in einer re-
gionalen Optimierung des Managements des
Aalbestandes einschliefllich des Besatzes.
Und genau das wird durch die Umsetzung
der Aalmanagementpldne getan.

Eine Einstellung der Aalfischerei kime einem
Schuss ins Blaue aber keiner Losung des Pro-
blems gleich. Die damit einhergehenden Er-
folgsaussichten wéren vollig ungewiss, die Ri-
siken fiir den Bestand durch weitgehenden
Verlust des Binnenverbreitungsgebietes so-
wie die soziodkonomischen Verluste bei Fi-
schern und Anglern enorm. Gleichzeitige
wire mit einer Einstellung des Besatzes zu
rechnen, in deren Folge weniger Blankaale aus
Brandenburg abwanderten, als heute. Dar-
stellungen zur Bestandssituation des Aals in
den Medien haben vor allem die Sorge um das
Aussterben der Art vergroflert und zu wach-
sender Unsicherheit zum Beispiel im Zusam-
menhang mit der Aalfischerei und der Nut-
zung des Aals als Speisefisch gefiihrt. Hier
scheint es in Zukunft nétig, Aufklirung zu
betreiben und breiter tiber Hintergriinde, die
Bewirtschaftung des Aals in Binnengewds-
sern, Managementpldne und Perspektiven zu
informieren.

So unbefriedigend die bisherigen Ergebnisse
bei der Ursachenforschung fiir den Riick-
gang des Aalbestandes sein mogen — es gibt
sich verdichtende Anzeichen dafiir, dass uns
der Aal zumindest als Wirtschaftsfisch im
europdischen Binnenland bald verloren ge-
hen kénnte. Das wiirde Niemanden so stark
treffen, wie die Fischerei. Daher muss vorur-
teilsfrei und offen tiber eine Optimierung der
Bestandsstiitzung diskutiert und moglichst
effektiv gehandelt werden. Dazu braucht es
ein Zusammenspiel von Praxis und Wissen-
schaft und keine Abgrenzung.
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